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Resumo

Este artigo problematiza as discussoes acerca dos direitos sexuais para as pessoas
LGBTQI+ que foram publicadas pela revista Junior (2007-2015) durante o seu periodo
de circulacdo no Brasil. Para tanto, a revista foi explorada enquanto um documento em
que foram analisadas as 66 edicoes publicadas tendo como foco de investigacio as
matérias que diziam dos direitos sexuais tais como a livre expressao da sexualidade, o
casamento civil entre pessoas do mesmo sexo e o direito a adocao de filhos/as. A partir
de tal pesquisa foi possivel identificar as lutas e conquistas de direitos vivenciadas pelos
sujeitos LGBTQI+ no pais, sobretudo, a partir dos anos 2000 e a potencialidade do
carater educativo da Junior que publicava, divulgava e levava aos seus leitores
informacgbes importantes que diziam das suas existéncias e das suas constitui¢oes

enquanto sujeitos.
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Abstract

This article problematizes the discussions about sexual rights for LGBTQI+ people that
were published by Junior magazine (2007-2015) during their period of circulation in
Brazil. To this end, the magazine was explored as a document in which the 66
published editions were analyzed, with a focus on investigation of matters that said
about sexual rights, such as the free expression of sexuality, marriage/union civil
between people of the same sex and the right to adopt children. From such research it
was possible to visualize the struggles and conquests of rights experienced by LGBTQI+
people in the country, especially since the 2000s years and the potential of the
educational character of Junior who published, disseminated and brought important
information to his readers that said of the their existences and their constitutions as

persons.
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Introducao

Este artigo busca problematizar as questdes acerca dos direitos sexuais
para os sujeitos LGBTQI+2 que foram publicadas pela revista Junior durante os
seus quase oito anos de circulacido no Brasil. A revista Junior chegou ao
mercado editorial brasileiro em setembro de 2007, sendo publicada pela
Editora MixBrasil, pertencente a um grupo de midia especializado no publico
homossexual, o grupo MixBrasil. Devido a crise que afetou o mercado editorial
de publicagdes impressas e em virtude da ascensao das midias digitais, a Junior
publicou a sua dltima edicdo, a edicdo nimero 66, em junho de 2015.

A Junior foi um periédico que teve como publico alvo os sujeitos
homossexuais masculinos jovens, brancos, de classe média e de uma certa
regionalidade centro-sul brasileira. Em seu contetdo a Junior buscou oferecer
ao leitor matérias e reportagens que investiram na producao corporal,
sobretudo, em um modelo de corpo atlético, que faz uso de cosméticos e
procedimentos médicos em nome de um padrao de beleza, que se preocupa com
a saude e com o bem-estar. A revista também investiu na veiculacao de saberes
acerca das (homo)sexualidades, levando ao leitor inquietacoes que ela
acreditava ser do seu interesse como a constituicido de si enquanto sujeito
homossexual masculino, a relagdo com o amor e com a busca de parceiros
afetivo-sexuais, a emergéncia da internet e a sua implicacdo para as
(homo)sexualidades, a prevencao e a convivéncia com o HIV e a luta contra a
homofobia por direitos pelos sujeitos homossexuais.

Nesta escrita exploro a revista Junior enquanto documento. Isso implica
em analisa-la como uma publicacdo que, aliado ao contexto historico do periodo
de circulacao da revista, foi se constituindo enquanto monumento que veiculava
e disseminava saberes acerca da constituicio dos sujeitos homossexuais
masculinos jovens, de classe média e desejosos por direitos. Para a construcao
deste texto foram analisadas as 66 edicoes publicadas da revista tendo como

foco de investigacao as matérias que diziam dos direitos sexuais tais como a

2 Lésbicas, gays, bissexuais, transexuais ou transgéneros, queer, intersexo e demais sexualidades
nao-heterossexuais.
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livre expressao da sexualidade, o casamento civil igualitario e o direito a adocao
de filhos/as.

Direitos sexuais

Corpos em busca de direitos. Desejantes por direitos humanos, direitos
sexuais, direito de serem livres para se expressarem. Corpos que clamam por
igualdade de direitos. Corpos que buscam usufruir de direitos ja garantidos a
heterossexualidade e que tem a potencialidade de irem além deles, podendo
ressignifica-los, criando outras formas de organizacao social e de producao de
existéncias.

A discussao sobre os direitos humanos, sobretudo, o reconhecimento dos
direitos sexuais com énfase na populacdo LGBTQI+ viveu um momento de
efervescéncia durante o periodo em que a revista Junior circulou pelo pais,
entre os anos de 2007 e 2015. Pautas foram sendo demandadas e a revista
buscou coloca-las em evidéncia, levando ao leitor informacées que diziam de
sua vida e de seus direitos como cidadao garantidos pela constituicao brasileira.

No contexto politico, a Junior atravessou o segundo mandato do
presidente Luiz Inicio Lula da Silva, o primeiro mandato da presidenta Dilma
Rousseff e o primeiro ano do seu segundo mandato. Tal periodo foi
caracterizado por importantes embates, conquistas e politicas pablicas pensadas
para as pessoas LGBTQI+. Como exemplo, podemos citar a criacao do programa
Brasil sem Homofobia3 (2004) ainda no primeiro mandato do presidente Luiz
Inacio Lula da Silva, que originou, posteriormente, a Coordenagdao Geral de
Promocao dos Direitos LGBT (2009) e o Conselho Nacional de Combate a
Discriminacao LGBT (2011), oOrgaos responsaveis pela execucao e
monitoramento do Plano Nacional de Promocao dos Direitos e Cidadania LGBT
(2009), produto da I Conferéncia Nacional de Politicas Publicas e Direitos
Humanos LGBT (2008) (IRINEU, 2014).

3 O programa Brasil Sem Homofobia foi lancado em 2004, a partir de uma série de discussoes
entre o Governo Federal e a sociedade civil organizada. Tinha como objetivo promover a
cidadania e os direitos humanos de sujeitos LGBTQI+ a partir da equiparagao de direitos e do
combate a violéncia e a discriminacao.
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Ao problematizar os direitos sexuais no Brasil para os LGBTQI+, Bruna
Andrade Irineu (2014) destaca que o surgimento do programa Brasil sem
Homofobia foi fundamental para que acées no ambito dos direitos humanos e
das politicas publicas comecassem a ser, de fato, pensadas e implementadas
para a populacio LGBTQI+. E importante destacar também a realizacdo da I e
IT Conferéncia Nacional de Politicas Publicas e Direitos Humanos LGBT, em
2008 e 2011, a criacdo da Politica Nacional de Satde Integral LGBT pelo
Ministério da Satde, em 2010, a criacdo do Sistema Nacional de Promocao de
Direitos e Enfrentamento a Violéncia contra LGBT, em 2013, e o
reconhecimento da diversidade de “condic¢oes sexuais” no ambito do Plano de
Politica Criminal e Penitenciaria, em 2011. Este plano resultou na Resolucao
Conjunta n° 01/2014, do Conselho Nacional de Politica Criminal e Penitenciaria
(CNPCP) e do Conselho Nacional de Combate a Discriminacao — LGBT (CNCD),
estabelecendo parametros de acolhimento de pessoas LGBTQI+ em privacao de
liberdade (IRINEU, 2014). No entanto, retrocessos também foram vivenciados
nesse periodo, como o veto ao kit Escola sem Homofobia4, em 2011, e as
discussoes acerca da “cura gay”s.

Colocar em questdao os direitos sexuais é problematizar também os
direitos humanos®, compreendendo que os direitos sexuais sdao parte
constituinte dos direitos humanos. Portanto, tomar os direitos sexuais na

perspectiva dos direitos humanos aponta para a livre vivéncia da sexualidade

4 O kit Escola sem Homofobia foi um material de formacao sobre as questées de género e
sexualidades, alvo de criticas de setores conservadores e teve a sua veiculacdo suspensa pela
Presidéncia da Republica em 2011. Mais informacg6es sobre esse material podem ser consultadas
em:  https://novaescola.org.br/conteudo/84/conheca-o-kit-gay-vetado-pelo-governo-federal-
em-2011

5 O Projeto de Decreto Legislativo (PDL) 234/2011, de autoria do deputado federal Jodo Campos
(PSDB-GO) e que ficou mais conhecido como projeto da “cura gay”, sugeria a extin¢do de dois
trechos de uma resolucao de 1999 do Conselho Federal de Psicologia (CFP), que tratam da nao
colaboracdo de psicologos/as com eventos e servicos para tratamento e cura das
homossexualidades, além de vetar pronunciamentos publicos dessa classe profissional para
reforcar os preconceitos sociais em relacdo aos homossexuais como pessoas que vivem com
qualquer desordem psiquica (IRINEU, 2014).

6 A Declaracdo Universal dos Direitos Humanos (DUDH) é um documento marco na histéoria
dos direitos humanos. Elaborada por representantes de diferentes origens juridicas e culturais
de todas as regides do mundo, a Declarac¢do foi proclamada pela Assembleia Geral das Nacgoes
Unidas em Paris, em 10 de dezembro de 1948, por meio da Resolucdo 217 A (IIT) da Assembleia
Geral como uma norma comum a ser alcancada por todos os povos e nagoes. Ela estabelece, pela
primeira vez, a protecdo universal dos direitos humanos. Disponivel em:

https://nacoesunidas.org/direitoshumanos/declaracao/ Acesso em: 03/08/2019.
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por parte dos sujeitos. Isso, “implica, por assim dizer, uma compreensao
positiva dos direitos sexuais, na qual o conjunto de normas juridicas e sua
aplicacdo possam ir além de regulacoes restritivas, forjando condicoes para um
direito da sexualidade que seja emancipatorio em seu espirito” (RIOS, 2018).
Por mais que o ser humano seja visto e considerado um sujeito de
direitos, ainda observamos que os direitos que tangem a sexualidade causam
polémicas, geram discursos acalorados — muitas vezes discursos de 6dio - e sao
de dificil progresso, ficando sujeitos a pautas legislativas que tramitam com
muita lentidao ou a decisdes juridicas especificas que dizem de um ou outro
direito, como no caso do casamento igualitario entre pessoas do mesmo sexo.
Tal lentidao na garantia de direitos que a heterossexualidade ja goza causa
indignacdo e soa como um convite para a reivindicacdo desses direitos. A
Junior destacou alguns desses momentos de luta, pautando a livre expressao da
sexualidade da populacao LGBTQI+, com énfase no beijo como ato politico e no
casamento igualitario. Essas pautas foram merecedoras de matérias na revista,

estampando, inclusive, algumas capas como vemos a seguir:

JunIQr Fle\ESS
ELLEN
RODINEY
MARINHEIRO, TATUAQD, LINDO SANTIAGO

I VIADONNA & LADY GAGA
MEGASHOWS ACENDEM
AS RIVALIDADES DOS FAS g

I BIG BOYS
ALEGRIAS E
TRISTEZASIE SER §
BEM DOTADEN

" [‘ET CASAR AGORA PODE
ESTADO DE SAO PAULO LIBERA CASAMENTO
%22 T e e

ENTREVISTA BOY EXPORTACAD  PROFISSAD DE HETERO

Figuras 1 e 2: A esquerda capa da edicdo 45 da Junior e a direita capa da edicio 48 da
Junior.

Fonte: Revista Junior, edicao 45 de novembro de 2012 e edi¢ao 48 de fevereiro de
2013.
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As duas capas acima colocam em evidéncia duas necessidades
emergentes durante o periodo de circulacao da revista Junior: o beijo enquanto
ato representante da livre expressdao da sexualidade e o direito ao casamento
entre sujeitos nao heterossexuais. Pensando primeiramente na questao do beijo,
podemos entendé-lo como uma acao politica decorrente da liberdade sexual que
pode ser exercida pelas pessoas. Nesse sentido, ao problematizar as politicas
sexuais e de género na América Latina, Daniel Borrillo (2015, p. 47) nos fala que
“a liberdade sexual é a capacidade de agir eroticamente sem coacdo e de se
expressar sexualmente segundo as proprias escolhas. A vontade e o
consentimento constituem os pilares da liberdade sexual”. Ou seja, cabe apenas
a cada sujeito a decisao acerca das formas de expressar os seus desejos sexuais,
independente do género pelo qual ele tenha atracdo. E assim como qualquer
outra liberdade, a liberdade sexual “estd composta por dois elementos
indissociaveis: o direito do sujeito para exercé-la e a obrigacdo de todos os
membros da sociedade de se abster de interferir. O Gnico limite em dita
liberdade seria o de nao prejudicar o préximo” (ibidem). Se o Gnico limite na
liberdade sexual seria o de nao prejudicar o proximo por que o beijo entre
pessoas do mesmo sexo incomoda tanto? Essa expressao prejudica alguém? O
que hé de tao perigoso e aterrorizante nessa manifestacao de afeto?

Beeeijo me liga! De norte a sul do Brasil, beijagos viraram forma
bem-humorada de protestar contra estabelecimentos que
discriminaram casais homossexuais. A gente adora! (JUNIOR,
edicao 11, 2009, p. 60).

Beijemos! Quem ainda se choca ao ver dois homens se
beijando? Muitos! (JUNIOR, edicao 45, 2012, p. 34).

As duas chamadas acima sao de matérias dedicadas a pensar no beijo
dado em publico entre pessoas LGBTQI+ e nos desdobramentos desses beijos
para a sociedade e para a comunidade LGBTQI+ em especial. A primeira
matéria deu énfase aos beijacos que foram organizados pelo pais ao longo do
ano de 2009. Esses eventos comecaram a ser marcados e organizados como
forma de protesto as violéncias e discriminacgoes sofridas por pessoas LGBTQI+
em diferentes ambientes, tais como estabelecimentos comerciais, reparticoes

publicas, escolas e universidades.
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Carregados de significado politico e de luta pelo direito de livre
manifestacao da sexualidade, os beijacos caracterizaram-se por ser mais do que
a uniao de pessoas a favor de uma causa, eles demonstraram ser também um ato
carregado de afetos, de apoio mutuo e de pertencimento a um grupo especifico:
aquele que ainda tem o direito negado de manifestar o seu amor e a sua
sexualidade em publico. Jarbas Rezende Lima, um dos participantes de um
beijaco que aconteceu na Universidade de Sao Paulo, chegou a afirmar: “O
beijaco foi tdo importante para mim quanto para a comunidade. Somos um
grupo que sabe exigir respeito” (JUNIOR, edi¢do 11, 2009, p. 61). A declaracao
de Jarbas explicita o quanto que tal ato foi uma experiéncia marcante para si e,
ao mesmo tempo, pontua a nocao de grupo, em que os sujeitos se constituem e

se educam dentro de uma coletividade. Assim,

O direito de liberdade possibilita aos individuos, de forma
autonoma, a tomada de decisdes quanto aos objetivos e aos
estilos de vida. Diante da importancia impar que a sexualidade
assume na construcao da subjetividade e no estabelecimento de
relagdes pessoais e sociais, a liberdade sexual, que também se
expressa como direito a livre expressao sexual, é concretizacao
mais que necessaria do direito humano a liberdade (RIOS, 2015,

p- 84).

A segunda matéria sobre o beijo entre pessoas nao heterossexuais —
destacada anteriormente - ocorreu anos depois, em dezembro de 2012, e com
um enfoque politico e educativo ainda maior, problematizando o beijo
LGBTQI+ na TV, especialmente nas telenovelas e o veto? a esse beijo ocorrido
naquela data, além de colocar em discussao mais uma vez a manifestacao de
afetos em publico por parte das pessoas LGBTQI+.

Expondo esse tipo de discussao a Junior péde, mais uma vez, utilizar-se
do seu carater educativo, pondo em questdo a liberdade e o direito de
manifestacao da sexualidade dos sujeitos, pois afinal de contas, qual o poder de
um beijo? O que ele causa em quem o vé? Quais sentimentos e pensamentos ele

dispara?

7 Em 2005, no altimo capitulo da novela América, foi prometido o beijo entre os personagens
Junior (Bruno Gagliasso) e Zeca (Erom Cordeiro). A cena foi escrita pela autora da novela Gléria
Perez e gravada, mas a Rede Globo de Televis@o optou por nao exibi-la, pressionada por setores
conservadores da sociedade e frustrando grande parte dos telespectadores.
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Pensando nessas questoes, o entao deputado federal Jean Wyllys
contribuiu com a discussao promovida pela Junior e afirmou que “o beijo gay
desafia a sociedade, é uma desonra, derruba toda a logica de dominacao
masculina. Se for dois homens masculos se beijando é ainda mais desafiador”
(JUNIOR, edicao 45, 2012, p. 37). O incomodo com o beijo parece se instaurar
quando a heterossexualizacao desse ato de afeto é quebrada, pois os beijos entre
mulheres e homens nao sao questionados. Nesse sentido, acredito que o grande
desafio, tanto no periodo em que a Junior circulou quanto hoje, ainda seja
investir naquilo que Daniel Borrillo (2015) chamou de des-heterossexualizacao.
Des-heterossexualizar o nosso olhar para o beijo, des-heterossexualizar as
manifestacoes de afeto e, principalmente, des-heterossexualizar os direitos e as
liberdades sexuais, na perspectiva de garantir que todos/as possam manifestar e
vivenciar as suas sexualidades gozando de todas as prerrogativas de direitos que
a heterossexualidade desfruta, caso isso seja desejado pelos sujeitos.

Nessa perspectiva de demanda por direitos, outra teméatica bastante
abordada pela Junior foi o direito ao casamento entre as pessoas LGBTQI+. A
revista vivenciou um periodo interessante acerca desse assunto, pois circulou
durante o periodo anterior a legalizacdo da unido estavel entre pessoas do
mesmo sexo pelo Supremo Tribunal Federal (STF) no ano de 2011, presenciou
as disputas a favor e contra tal legalizacdo e ainda pdde acompanhar os
desdobramentos dessa decisao nos anos seguintes. Pensando no casamento
entre pessoas LGBTQI+, Daniel Borrillo (2015, p. 68) nos fala que

o matrimonio entre pessoas do mesmo sexo pode ser
interpretado como uma ruptura com a base da dualidade sexual
como constitutiva do contrato matrimonial. O fim da diferenca
de sexos como conditio sine qua non do casamento nas
legislacoes de varios Estados corresponde a uma concepcao
moderna do matriménio baseada exclusivamente na vontade
individual daqueles que o celebram.

Portanto, ir além da dualidade sexual e de género é apontado como um
caminho para a garantia do direito ao casamento, tendo como premissa
simplesmente o desejo por parte dos sujeitos que estabelecerao a uniao.

A trajetoria da questdo do casamento na revista Junior comeca a ser

abordada na edicao numero 17, de maio de 2010, e destaca que “enquanto o
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Poder Judiciario brasileiro nao aprova a uniao homoafetiva, casais recorrem aos
cartorios para tentar garantir o minimo de direitos” (JUNIOR, edicdo 17, 2010,
p. 46). Esse ato de recorrer aos cartorios diz, sobretudo, da emissao de certidoes
de unides estaveis, documento que comprovaria, de algum modo, a uniao e o
compromisso entre duas pessoas que, naquele momento, estariam impedidas
legalmente de formalizarem um casamento civil. E importante ressaltar que,
naquele periodo, a uniao estavel era reconhecida juridicamente apenas para as
unides entre homens e mulheres.

Ja na edicdo seguinte, a nimero 18, de junho de 2010, foi lancada a
campanha “Sim, eu aceito!” em prol da livre expressao do amor e pelo direito
universal ao casamento. A campanha foi promovida pela Associacao Cultural
MixBrasil, ligada a Editora MixBrasil que publicava a revista Junior, e que foi
impulsionada pela aprovacdo do casamento entre pessoas LGBTQI+ na
Argentina® no dia 15 de julho de 2010. A “Sim, eu aceito!” foi amplamente
divulgada a época nas redes sociais, midia impressa, cartazes em locais ptblicos,
boates, universidades, abaixo-assinados, além da pressao do envio de
mensagens para deputados e senadores solicitando que a questao tramitasse no
Congresso Nacional.

A pressao sobre o Congresso Nacional pela aprovacao do casamento entre
pessoas LGBTQI+ fez com que surgisse uma proposta nesse sentido.
Encabecada pelo entao deputado federal Jean Wyllys, a Proposta de Emenda a
Constituicao (PEC)9 do Casamento Civil Igualitario foi apresentada em junho de
2011. Para ele, a PEC que mudaria a constitui¢cao para permitir o casamento civil
igualitario iria “numa tacada s6 garantir direitos e mudar a forma que o
brasileiro vé a comunidade homossexual” (JUNIOR, edicao 28, 2011, p. 38). A
PEC defendida pelo deputado federal Jean Wyllys foi apresentada logo apés a

decisao tomada pelo STF em 5 de maio de 2011. Nessa decisao, o STF passou a

8 A Argentina foi o primeiro pais na América Latina a legalizar o casamento entre
pessoas LGBTQI+. Atualmente o Brasil, o Uruguai, a Colombia e o Equador também
permitem o casamento entre pessoas LGBTQI+.

9 Proposta de Emenda} a Constituicdo (PEC) é uma atualizacdo, uma emenda a
Constituicdo Federal. E uma das propostas que exige mais tempo para preparo,
elaboracao e votacdo, uma vez que modificara a Constituicao Federal. Em funcao disso,
requer quérum quase maximo e dois turnos de votacdo em cada uma das Casas
legislativas, Camara dos Deputados e Senado Federal.
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reconhecer as unides estaveis entre pessoas LGBTQI+ e garantiu a elas os
mesmos direitos conferidos as unides estaveis entre um homem e uma mulher.
E dois anos depois, em 14 de maio de 2013, o Conselho Nacional de Justica
(CNJ) aprovou uma resolucdo que obrigaria todos os cartérios do pais a
realizarem casamentos civis entre pessoas LGBTQI+. Nessa trajetoria da
conquista do casamento entre pessoas LGBTQI+ ¢é interessante observar que a
efetividade desse direito foi garantida pelo Poder Judiciario, haja visto que
todas as propostas que propdem a igualdade de direitos para a populacdo
LGBTQI+ tramitam com muita lentiddao ou s3o arquivadas pelo Poder
Legislativo. Outro exemplo dessa situacdo, além da questdao do casamento, é a
lei que criminalizaria a homofobia (PLC 122/2006°), que tramitou durante
duas legislaturas e a sua discussao acabou arquivada em 2014 no Senado
Federal.

A Junior acompanhou todo esse processo e a partir da decisdo de 2011 do
STF que autorizou os registros de uniao estavel entre pessoas LGBTQI+ passou
a publicar matérias com foco nessa tematica com a finalidade de instruir os
sujeitos desejantes por esse direito a como proceder frente a tal novidade:

E agora? Decisao do Supremo que reconheceu as unioes gays no
Brasil gerou muitas davidas. A gente tira as principais delas
agora (JUNIOR, edicao 29, 2011, p. 76).

Casamento sem escalas: Quer se casar com seu amado?
Pergunte-me como (JUNIOR, edicao 34, 2011, p. 40).

Tendo em vista que o registro de uniao estavel para pessoas LGBTQI+
passou a ser uma conquista e, a0 mesmo tempo, uma novidade, muitas davidas
foram surgindo e a Junior mais uma vez exerceu o seu carater educativo,
explicando os caminhos que os sujeitos deveriam seguir para conseguirem os
seus registros de unidao estavel e usufruirem dos direitos advindos de tal
documento. Nas duas matérias destacadas anteriormente, um passo a passo
para o registro da unido estavel entre pessoas LGBTQI+ foi publicado com o

auxilio de advogados especialistas em direito de familia com a intencao de

10 Também conhecida como lei anti-homofobia, o projeto de lei tinha por objetivo criminalizar a
homofobia no Brasil.

1 Matéria arquivada em 2014, ao final da 542 Legislatura, nos termos do art. 332 do Regimento
Interno e do Ato da Mesa n° 2, de 2014.
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informar os leitores interessados em registrar as suas unioes. Portanto, mais
uma vez a revista mostra o seu potencial educativo e, ao mesmo tempo,
militante em prol dos direitos nao apenas dos homossexuais masculinos, mas
dos sujeitos LGBTQI+ como um todo.

Retomando especificamente a tematica do casamento civil igualitario, é
interessante observarmos que a linguagem juridica utilizada pelos novos
codigos civis que reconhecem o casamento entre pessoas LGBTQI+ em paises
como Holanda, Bélgica, Espanha, Portugal, Canad4, Africa do Sul, Noruega,
Suécia, Islandia, Argentina e Dinamarca “confirma a dimensao assexuada do
novo sujeito de Direito matrimonial. Em efeito, aquelas leis ndo se referem mais
ao “marido” e a “mulher” ou ao “pai” e a “mae” sendo aos “conjuges”, aos
“contraentes”, aos “pais” ou aos “progenitores” (BORRILLO, 2015, p. 69). Esse
avanco juridico é importante, pois “des-heterossexualizar o matrimonio
significa também des-sexualiza-lo” (ibidem) e abrir a possibilidade de os
sujeitos casarem-se com quem quiserem, independente do sexo, nao ficando
dependentes dos rétulos adotados e impostos pelo Estado.

Porém, apesar de ser um avanco, o casamento civil igualitario possui os
seus limites e fragilidades, estando restrito apenas a unido entre duas pessoas.
Sabemos que sdao multiplas as possibilidades de constituicao familiar e, diante
desse fato, o casamento civil igualitario daria conta de contemplar todas essas
possibilidades? Um exemplo dessa situacdo sdao os “trisais”, a uniao de trés
pessoas em um relacionamento. Serd que esse tipo de relacionamento ou um
relacionamento envolvendo mais de trés pessoas teria o casamento civil
registrado? Sao esses questionamentos que agora vem a tona para
problematizarmos os limites que o casamento civil ainda impoe aos sujeitos.
Inspirado no pensamento de Daniel Borrillo (2015) quando propoe “des-
heterossexualizar o matrimonio”, talvez devamos pensar também na
possibilidade de des-monogamizar o registro do casamento civil, abrindo-o para
as diferentes formas de unido entre os sujeitos que possam surgir, como 0s
“trisais”, por exemplo, conferindo a eles os mesmos direitos legais advindos de

um casamento monogamico.
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O ato do casamento também carrega consigo a ideia de constituicao de
familia, tematica que também foi abordada na revista Junior. A uniao de duas
pessoas e a posterior formacao de prole vem criando a concep¢ao romantizada
de familia feliz que vivenciamos em nossa sociedade. Ou seja, a familia, assim
como o género, ¢ uma construcao social. Nesse sentido, as diversas formas de
familia “adotadas ao longo da historia fazem com que devamos utilizar o termo
no plural (familias) para expressar a auséncia de um modelo tnico”
(BORRILLO, 2018, p. 237). Ao problematizar o conceito de familia, Maria
Beatriz Nader e Livia Silveira Rangel (2019, p. 240) afirmam que conceituar o
que vem a ser familia “resiste a qualquer esfor¢o delimitador e universal de
constituicdo”. As autoras ainda nos provocam a pensar que no

mundo contemporaneo, as formas alternativas de familia,
caracterizadas, por exemplo, por pais e maes em seus segundos
casamentos, ou por maes solteiras, ou por casais sem filhos ou
ainda por casais homossexuais, tornam-se cada vez mais visi-
veis, desafiando o conceito monolitico tradicional (NADER e
RANGEL, 2019, p. 244).

A visibilidade dessas configuracoes familiares “tém feito com que a
definicao do termo familia, e sua prépria realidade, assuma um significado mais
complexo e plural” (NADER e RANGEL, 2019, p. 244) abarcando as multiplas
diferencas quando pensamos nas constitui¢coes familiares, sobretudo, no que diz
respeito as familias formadas por sujeitos LGBTQI+. Um exemplo desse “novo”
arranjo familiar foi apresentado pela revista Junior, destacando os desafios
enfrentados pelos LGBTQI+ para constituirem as suas familias e encararem o
dia a dia:

Familia feliz! Justica garante a casal de Ribeirao Preto, em SP, a
adocdo de quatro irmdos, em rara movimentacdo da justica
brasileira (JUNIOR, edicao 9, 2009, p. 74).

Depois que a histéria da adogdo veio a tona na escola onde
estudam, os irmaos se acostumaram a serem festejados por
colegas e professores (JUNIOR, edicao 9, 2009, p. 75).

Pretendemos fazer com que eles sejam fortes e se imponham
diante de eventuais atitudes preconceituosas por serem filhos
de gays (JUNIOR, edicao 9, 2009, p. 76).
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A expressao “familia feliz” utilizada durante a matéria sobre adocao leva-
nos a problematizar o que temos entendido por felicidade vivenciada em
familia. A Junior reproduz o saber comum cotidiano que é difundido quando
pensamos na constituicdo familiar: a unido entre duas pessoas que,
posteriormente, se encarregarao de providenciar filhos/as para criarem e, quase
sempre, ainda tratam de arrumar algum animal de estimacao. Esse é o formato
familiar mais desejado e propagandeado que conhecemos. Nos ultimos anos,
outras configuracoes familiares tem sido mostradas, festejadas e colocadas
como possibilidades de constituicdo de familias, porém, o modelo tradicional
ainda possui muita forga, captura os desejos de boa parcela das pessoas e as
fazem sonhar com esse modelo de “familia feliz”, assim como acontece com o
amor romantico.

E importante frisar que nfio estou condenando quem deseja ou sonha
com o modelo de “familia feliz” formado por pais, filhos/as e animais de
estimacao. Quero é chamar a aten¢do para as capturas as quais estamos sujeitos
e para as tentativas de reproduzi-las em nossas existéncias. Nesse sentido,
assistimos, tomando como exemplo a reportagem da revista Junior, mais uma
vez um processo de heterossexualizacdo das (homo)sexualidades, em que as
pessoas LGBTQI+ importam o modelo de familia heterossexual para suas vidas
e veem nesse modelo a tnica possibilidade de formacgao familiar. Assim, abrem
mao da legitimidade de diferentes configuracées familiares, como casais sem
filhos, unides formadas por trés ou mais pessoas e também aquelas pessoas que
nao estabelecem unides afetivas com alguém, mas que consideram como
experiéncia familiar viver com amigos ou com a prépria familia que as criou,
como pai, mae, irmaos, irmas, tios, tias, avos, avos...

No entanto, a Junior evidenciou que a experiéncia de um casal LGBTQI+
conseguir adotar criancas ainda soava como algo novo e/ou diferente, fazendo
com que os irmaos adotados passassem a ser “festejados por colegas e
professores” na escola em que estudavam, como destacou a revista. Isso € algo
significativo, pois mostrou uma das diferentes possibilidades de configuracao
familiar, provocando o pensamento, expondo que as “formas alternativas a

“natural biologia” no estabelecimento de relacoes de filiacio e parentalidade
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como a adoc¢do e a reproducdo assistida provocam deslocamentos sobre o que
entendemos por relacoes entre pais e filhos” (UZIEL, 2009, p. 114).

Constituir familia por meio da adocao de filhos, sendo os adotantes
heterossexuais ou LGBTQI+, nos direciona também para uma outra discussao
importante de ser problematizada: Desbiologizar a filiacdo. Daniel Borrillo
(2018) ao levantar essa questao expoe o quanto ainda somos levados a conceber
a ideia de prole por meio da reproducdo do casal heterossexual. Ao
desbiologizar a filiacdo passamos, efetivamente, a compreender a generosidade,
a disponibilidade e, sobretudo, o amor envolvido no ato de adotar e tornar-se
responsavel por um ser. Uma responsabilidade que passa pelo desejo, apontado
pelos pais adotantes destacados na matéria da Junior, de fazer com que seus
filhos “sejam fortes e se imponham diante de eventuais atitudes preconceituosas
por serem filhos de gays”. Nessa perspectiva, os atos de “serem fortes” e “se
imporem”, além da luta cotidiana contra os preconceitos e violéncias,
caracterizam-se também como atos educativos que expdem para a sociedade
que diferentes formacoes familiares existem, resistem e ocupam os seus espacos
como qualquer outra familia. Esses “novos” arranjos familiares ou aqueles que
fogem ao padrao hegemonico tem a potencialidade de serem “provocadores no
sentido de iluminar o familiar com outros olhares” (UZIEL, 2009, p. 114), pondo
a norma em questao, discutindo o centro e duvidando do natural (LOURO,
2008).

No entanto, a luta e a conquista de direitos pelos sujeitos LGBTQI+, tais
como o casamento, a constituicdo familiar, a utilizacdo de técnicas de
reproducdo assistida e a adogdo de filhos/as, aproxima cada vez mais as
sexualidades nao heterossexuais do modo como a vida é organizada na
heterossexualidade. Nesse sentido, Fernando Seffner (2011, p. 66) nos provoca
ao afirmar que

nao criamos novas possibilidades de vida gay, 1ésbica, travesti,
transexual. O que temos feito, em paralelo com a conquista de
direitos, é aproximar a vida gay feliz da vida de familia e do
casamento, com a incorporacao do homem gay viril. J& estamos
quase no nivel das propagandas de margarina, nas quais
teremos familias felizes de gays com filhos adotados ou obtidos
por reproducao assistida, tomando café da manha juntos antes
dos pais irem ao trabalho e os filhos para a escola. Tudo bem,
ndo estou discutindo felicidade, é claro que da para ser feliz
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assim, nao temos como ficar comparando felicidades. S6 que
isso desloca para o submundo e desvaloriza muitos outros
modos de ser gay.

Ou seja, valorizamos cada vez menos as pessoas LGBTQI+ que vivem
solteiras e criam outras formas de existéncia além do casamento ou das relacoes
monogamicas. Passamos a estabelecer expectativas sobre a vida do outro,
aguardando o seu encontro com alguém, um futuro casamento e a constituicao
familiar com filhos/as. O desejo pelo padrao de familia feliz destacado por
Fernando Seffner (2011) anteriormente é capaz de causar tamanho
aprisionamento que passamos a duvidar da possibilidade de criacdo de filhos
para além do modelo tradicional familiar. “Sera que nao conseguimos imaginar
a criacao de filhos fora do esquema da familia, ou ja soldamos uma coisa na
outra? Alias, em nossas vidas, termos sido criados no interior de familias foi tao
bom assim?” (SEFFNER, 2011, p. 67). Questionamentos importantes para
pensarmos nos modos de vida que os sujeitos LGBTQI+ tem produzido e, mais
do que isso, pensarmos nos modos que tem sido legitimados, desejados e
festejados e nos modos que tem sido desqualificados, considerados improprios,
imorais ou “sujos”.

Outra questdao importante quando discutimos os direitos das pessoas
LGBTQI+ ¢é a nocao de visibilidade que foi sendo construida, sobretudo, nas
ultimas décadas. Sera que todos/as querem ou precisam dessa visibilidade?
Digo isso pensando naqueles sujeitos que nao desejam expor as suas
sexualidades e que vivem bem dessa maneira, como por exemplo, homens
homossexuais que gostam de circular por relagbes com homens que se
identificam como heterossexuais e mantém esses encontros no sigilo. Essas
pessoas nao desejam dar visibilidade as suas experiéncias sexuais, pois €
justamente o anonimato que garante que elas acontecam. O que esses sujeitos
necessitam é que a vivéncia dos seus desejos seja garantida sem estarem
vulneraveis as violéncias LGBTQIfobicas. Dai a importancia de garantir direitos,
assegurar a seguranca dessas praticas, valorizar a pluralidade existente no
exercicio das sexualidades e lutar contra o moralismo que ronda as
sexualidades, cerceando desejos, denunciando o que é permitido e o que €

negativo e pecaminoso.
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Consideracoes (longe de serem) finais

Neste texto busquei colocar em evidéncia as discussOes sobre os direitos
sexuais que foram publicadas pela revista Junior durante o seu periodo de
circulacdo no pais entre os anos de 2007 e 2015. Discussoes que diziam da
producdo de si dos sujeitos, mas que também estavam ligadas a ideia de
coletividade. Uma coletividade que ensina modos de estarmos no mundo e de
vivermos as nossas masculinidades, as (homo)sexualidades, o amor e a luta por
direitos. Essa coletividade é perpassada pelas midias, que assumem lugar
privilegiado de transmissoras desses saberes e levam ao publico aprendizados
que dizem da construcao de suas subjetividades.

Assumindo tal perspectiva, a Junior foi recheando as suas paginas com
saberes direcionados ao seu publico: os homossexuais masculinos jovens, de
classe média e de uma certa regionalidade centro-sul brasileira. Esses saberes
foram apontando diferentes formas de constituicao das masculinidades e das
(homo)sexualidades, evidenciando o carater educativo da revista, mostrando
aos leitores as lutas pela conquista de direitos ja garantidos a
heterossexualidade e os caminhos a serem percorridos para conquista-los.

Enfim, na medida em que publicava imagens e significacoes acerca dos
direitos das pessoas LGBTQI+, a Junior acabava atuando na constituicado dos
sujeitos e suas subjetividades. Esses saberes veiculados e disseminados sao
processos educativos que se dirigem a educagdo das pessoas, ensinando-lhes
modos de ser, estar e travar lutas na cultura em que vivem. Isso implica, no caso
da Junior, em um investimento que vai além da estética corporal, que mirava no
desejo e se encarregava de divulgar saberes que diziam da intimidade dos
sujeitos, como as suas relacoes amorosas/sexuais, como eles lidavam com elas e
como podiam vivencia-las tendo os seus direitos garantidos e respeitados.

Por fim, considero que o avanco na conquista dos direitos sexuais,
compreendidos como constituintes dos direitos humanos, ¢ um instrumento
valioso para o combate e enfrentamento das violéncias que tomam como base a

norma heterossexista. Nesse sentido, os principios norteadores dos direitos
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sexuais apontam para a seguranca e liberdade das vivéncias sexuais dos sujeitos
LGBTQI+, sem as amarras de apenas uma forma correta de exercicio do género,
do desejo e da sexualidade, abrindo a possibilidade e a garantia de uma

pluralidade de existéncias.
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